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1. Ovod

Pivodni zamér této préce byl S§irsi, méla Jsem v Umyslu
pravidelné sledovat na trvalych plochadch jesté dva akéatové
porosty na Palackého vrchu (s Poa bulbosa a Cardaria draba)
a stepni spolecCenstvo ze svazu Festucion valesiacae na stejné
lokalité. Postupem cCasu se ukadzalo, Ze to neni v mych siléch
- zejména z Casovych davodi. Zvolila jsem proto méné trvalych
ploch a kratsi casovy interval.

Protoze si velice dobfre uvédomuji, Ze pro hlub$i studium
spolecenstva Jjsou pottrebné Udaje tykajici se nejen chodu
pocasi, ale i abiotickych podminek a pudy na daném
stanovisti, =zamySlela Jjsem 1 sledovani svételnych pomért,
padni vlhkosti a dal8ich vlastnosti pldy 1 stanovigté.
Bohuzel i od toho Jsem musela upustit, hlavné pro
nedostupnost pfristrojového vybaveni a také z cCasovych dévodua.
V prubéhu préace jsem méla dvé rizikova téhotenstvi s pobytem
v nemocnici a posléze dvé malé déti, vyzadujici pochopitelné
vSestrannou péci. To Dbylo hlavni pri¢inou nejen toho, Ze
praci Jjsem neuskute¢nila v puvodnim rozsahu, ale bohuzel
i urcitych nepravidelnosti ve sledovani ploch. Predkladam
proto préaci v tomto rozsahu a doufdm, Ze bude i pres své
nedostatky pfrijata s pochopenim.



2. Vseobecna charakteristika

2.1 Poloha, ptudni a klimatické poméry, charakteristika
vegetace

Studovand Uzemi lezi na uzemi mésta Brna ( 49 stupnd 12 minut
s.5. , 16 stupnt 37 minut v.d.) a to na jeho zapadnim okraji
v nadmotrské vysce asi 240 m.n.m. ( Carici pilosae-Carpinetum
Neuhausl R. et Neuhauslovad 7Z. 1964 ) a 260 m.n.m.
(Chelidonio-Robinietum Jurko 1963 ). Geomorfologicky nédlezi

do soustavy Brnénské vysociny, orografického celku Drahanské
vrchoviny.,

Oblast Brna lze celkové zafYadit do klimatické oblasti teplé,
okrsku A2, ktery 1lze charakterizovat Jjako suchy, s mirnou
zimou a krats$im svitem slunce. Podnebi Jje moZno dale oznacit
jako sucho-subhumidni se zapornymi hodnotami indexu vlhka
i indexu zavlazZeni.

Chod pocasi v Jjednotlivych letech a padesatilety primér
ukazuji grafy ¢.1-3 a tabulka ¢.1-3.

Akatové spolecenstvo se nalézé na pudé, kterd vznikla
zvétravanim piskovce. MaZeme Jji oznalit jako typickou
kambizem pisc¢ito-hlinitou. A-horizont Je barvy Sedohnédé,
s hojnou primési skeletu, relativné hluboky (40-60 cm).
B-horizont je Dbarvy rezavohnédé, taktéz skeleticky. Puda ma
pH 5,3.

Spolec¢enstvo s ostfici a habrem Jje na Zule, na niZ se
vytvorila hlinitd puda, kterou miZeme klasifikovat Jjako
pseudoglejovou kambizem. Horizont A barvy cerné je velmi



tenky (2-5 cm), pod nim se nachdzi horizont B barvy okrové,
vzhledu Jjilovitého. V hloubce asi 20-30 cm se pak naléza
horizont se zvétralymi kousky matecné horniny.

Rekonstruk&né& (podle Geobotanické mapy CSSR, Mikyska et al.
1970) pat?fi hab¥ina do svazu Carpinion betuli a akatina
k acidofilnim doubravam, svaz Querco robori-petrae.

2.2 Lokality
Chelidonio-Robinietum Jurko 1963

Trvald plocha je na svahu Palackého vrchu ( nékdy na mapach
oznacovana jako Kozi hora, kéta 340 ). ©Po hranici lesa
a zahréadek vede asfaltovad cesta, ve vzdadlenosti asi 1 km od
vyusténi do wulice Kroftova se nachdzi htisté. Plocha je asi
100 m pod timto h¥istém. Nad plochou je cestic¢ka a nad ni
porost lipy srd¢ité a akdtu s vtrouSenym javorem mlécem, pod
nim hojné Impatiens parviflora a Alsinula (= Stellaria)
media. Okolo plochy se nachazi porosty podobného charakteru,
v dolni ¢asti svahu s hojnéjsim zastoupenim trav (Anisantha
= Bromus tectorum, Arrhenatherum elatius a dals8i). Stari
porostu, do kterého patti i1 trvald plocha je 66 let.

Carici pilosae-Carpinetum Neuhausl R. et Neuhauslovd Z. 1964

Trvald plocha se nachdzi v Brné-Bystrci v udoli bezejmenného
pritoku potoka Vrbovec (asi 150 m nad soutokem Vrbovce
a zminéného potoka) v lese nad asfaltovou cestou. Pred
plochou odboc¢uje lesni cesta, vedouci Sikmo do svahu nad
plochu, nad plochou Jje vysazeny porost Picea excelsa. Na
okraji plochy je lavicka. Plocha je pod lesnim svahem, velmi
mirné sklonénd azZz témét¥ rovna. SvazZuje se smérem k asfaltové
cesté, za kterou je potok, konec lesa a pole. Po obou boc¢nich
stranidch je obklopena lesem podobného charakteru, na druhém
boku, za lesni cestou je téZ podobny porost, ale Dbrzy je
prerusSen pasem vysazenych drevin. Za nim jsou prud3i svahy
porostlé chudou dubinou.

Stari porostu, do kterého patt¥i i trvald plocha, Jje 66 let.
Umisténi obou ploch viz mapka ¢&. 1.



3. Prehled literatury

3.1 Okruh studovanych otézek

Struktura spole¢enstva neni nikdy zcela stabilni. Kromé
ristovych zmén jsou zmény také zménami prosttredi (pocasi,
puada) . RovnéZ rostliny samy velmi podstatné ovliviuji své
prost¥edi. Nékdy byva ptic¢inou zmén ve sloZeni spolecenstva
také pfimy vliv jinych organism@ (paraziti, herbivoti,
¢lovék) . Zmény struktury spolecenstva v Case jsou dusledkem
zmén v jednotlivych populacich rostlin. Vegetace Je
neobycejné proménlivd v ¢ase a prostoru a priciny, které tyto
zmény zplUsobuji jsou ruzného puvodu. Mohou se rlznym zplsobem
kombinovat a doplrovat a probihaji v rlznych c¢asovych
intervalech. V zdsadé si zmény vznikajici ve sloZeni
rostlinného spolecenstva mizZeme rozdélit na:
1. Adaptac¢ni zmény vyvolané periodickymi zménami wvnéjsiho
prostredi
Jsou rytmické a pravidelné. Podle ¢asového intervalu je
délime do tri skupin:
a) cirkadidnni periodicita
b) lundrni periodicita
c) sezonni periodicita
2. Zmény spojené s nahlymi extrémnimi zménami nékterych
vnéjsich podminek. Jsou nepfredvidatelné,nékdy se nazyvaji
disturbance.
3. Zmény vyvolané komplexnim plsobenim nejen vnéjsiho
prost¥edi rostlin, ale 1 existenci a zivotnimi pochody
rostlin tvoricich spolecenstvo. MuZeme rozliSovat tyto typy
zmén:
) cyklické zmény
) ekologickad fluktuace
) ekologickd sukcese
d) sekulédrni vyvoj
Zmény ve sloZeni spolecCenstva se mohou nejlépe zhodnotit
podle koeficientu podobnosti S nebo koeficientu rozdilnosti
1-S. Porovnavame jim sloZeni spolecenstva po uréitém casovém
intervalu.
Nejcastéji se pouziva koeficientd podobnosti (similarity)
Sorensenova a Jaccardova.
Sorensenuv koeficient:
SS=2C/A—B
Jaccarduav koeficient:
SJ=C/A—B—C
A - pocet druht v prvnim spolecenstvu
B - pocet druhlli ve druhém spolecenstvu
C - pocCet druht vyskytujicich se v obou spolelenstvech
Zpracovano podle Slavikové (Slavikova 1986).
Soukupova (1984) rozdéluje zmény v biosfére podle tri
hledisek:
1. Zmény podle periodicnosti
a) zmény sukcesivni
b) zmény rytmické
sezonni rytmy
fluktuace
2. Zmény podle abiotickych nebo biotickych ptricin
a) zmény exogenni
b) zmény endogenni
3. Zmény podle délky casového tUseku
a) zmény aktudlni
b) zmény sekuléarni
c) zmény geohistorické

Q O W



V této praci Je pozornost vénovana sezonni periodicité
a fluktuaci.

3.2 Prehled praci zabyvajicich se sezonni dynamikou

Studium periodické dynamiky rostlinnych spolecenstev umozZnuje
hlubs$i pozndni jejich struktury a vzadjemné vazby jednotlivych
komponent v zdvislosti na ménicich se vnéjsich podminkach
béhem roku. Periodicita se népadné projevuje ruznymi rocnimi
aspekty, které jsou wurceny dobou kvétu dominantnich druhu.
Pouzitim fenologickych metod dosdhneme hlub$iho poznani
Casovych zmén vdech druhtd pravé tak jako Casové zavislosti
jednotlivych slozek navzdjem (Neuhausl et Neuhauslova 1977).
Touto problematikou se zabyva smér fytocenologie, nazvany
symfenologie (Dierschke 1972). Dierschke navrhuje zpZfesnénou
(u malych pokryvnosti) stupnici Braun-Blanqgqueta
a jedenactistupnovy klic vegetativnich a generativnich
vyvojovych stadii pro listnaté dfeviny, byliny a travy.
Snimky obsahuji pro kazdy druh uddaje o stavu a pokryvnosti
vegetativnich a generativnich orgdnit. Data jsou zpracovana do
symfenologické tabulky a z ni je odvozen graf, ktery obsahuje
fenologickéa spektra druht a vegetativni pokryvnost
(kvantitativné) .

Fenologickymi pozorovanimi (vcetné metodiky) se zabyva rada
daldich praci, nap¥. Sennikov (1932), Sychowa (1959), Gams
(1918),Daniker (1932), Kubi&ek a Simonovi& (1975),Bottlikova
(1973) a dalsi, ptrehled viz napf. Baldtova-Tulédckova (1970).
I.Karpati a V. Karpati (1962) se =zabyvali fenologii luZnich
lest na Dunaji mezi Vacem a Budapes$ti. Zlatnik et Zvorykin
(1932) studovali po strance fenologické hab¥inu a doubravu na
Haddech u Brna. Fenologii lesnich spolecenstev Pavlovskych
kopct se zabyval Hordk (1968). Sledoval mj. lesni typy (podle

Zlatnika 1956) Carpineto-Aceretum a Carpineto-Quercetum
acerosum. Kubic¢ek et Brechtl (1970) se zabyvaji kromé
primadrni produkce téz fenologii v dubo-habrovém lese.

Neuhauslovad a Neuhausl (1977) se zabyvaji zménami v luZnich
(Querco-Populetum typicum) a dubohabrovych (Galio-Carpinetum
primuletosum) lesich.

Fenologickd pozorovani se béZné provadéji Dbéhem vegetadniho
obdobi (zac¢dtek dubna aZ konec z&ri). Prdce Neuhauslové et
Neuhausla (1977) wukazala, Ze béhem =zimy pferusuje Zivot
rostlin pouze vyjimec¢né vy3Si sneéhovd vrstva nebo mrazova
perioda, takZe rtst nebo fyziologickd <¢innost mnoha druht
jsou v zimé& prerudovany Jen kratkodobé, i kdyzZz véts3inou
nékolikrat. Vzrlst teploty nad nulu zplsobi ihned novy nebo
dal8i ruGst asimilaénich orgdnd nebo Jjejich fyziologickou
¢innost. Ke pfrechodu celé fytocendézy do stavu anabidzy
nedochédzi. Tato zjisténi jsou plné v souladu s vysledky této
prédce. Podle mych pozorovani se béhem zimniho obdobi <¢&asto
objevuji i semendcky - viz kap. 5.2).

3.3 Akat a jeho vliv na spolecenstvo

Plvodni oblasti akatu jsou JV staty USA, prevaizné J svahy,

330-40°s.35., strané kolem rek, lesni okraje (Vé&tvicka 1961).
Do Evropy se dostal r.1601 (Francie),odkud se postupné 8iril
do celé Evropy Jjako ozdobny, parkovy strom (Jurko 1963).

V Ceskych zemich bylo péstovani akatu propagovano od 60 let
18. stoleti, =zalesnovalo se i na Slovensku (Samuel 1924). Ve
30 letech se proti vysazovani akatu zvedla vlna odporu,
kterou vyvolali wviden8ti ovocnd¥i. Davodem Dbyla puklice
Svestkovad (prenasec). Poté se zacalo znovu s propagaci
péstovani v Ceskych zemich i1 na Slovensku. Také Zemédélské



rada na Slovensku natidila vysadbu 38 tisic akatd (Vétvicka

1961). Tento autor (Vétvicka 1961) se historii péstovéani
zabyva podrobnéji.
Akatové dfevo mé vyborné technické vlastnosti (Vadas

1914),ze semen se délala ka&vovd néhrazZzka, semeny se krmili
holubi a hrdlicky, listi bylo pro svij vysoky obsah vitaminu

C zkrmovano dobytkem (Lettow-Vorbeck 1960) . Akat maji
v oblibé i vcelati, nebot je medonosnou rostlinou. Korbelét
et Endris (1981) uvadéji pouziti kvétd jako 1éc¢ivé rostliny

v homeopatii, ptri kfec¢ich zaludku a jako projimadlo. Kromé
kvétd Jje celd rostlina pro ¢lovéka jedovatad, 1 kdyz nijak
prudce (Baloun et al.1989).

V teplejsSich polohdch stfedni a vychodni Evropy pokryvaji
porosty akdtu znac¢né rozlohy nap¥. v Rakousku 10 000 ha,
Madarsku 200 000 ha, Rumunsku 35 000 ha, podobné v Bulharsku
a jiZzni c&sti byvalého Sovétského svazu. Na Slovensku se
odhaduje celkovéa vyméra akatin na 12 000 ha (Jurko
1963). Jurko (1963) wuvadi také mapku rozsSireni akatu na
Slovensku. Akat je roz3ifen dale ve strednich Cechéch, na
sttedni a jizni Moravé (Moravec et al. 1983), na Plzensku
(Némec 1981).

Akat je svétlomilnd df¥evina (podle Ellenberga stupen ¢.5). Ma
volnou korunu, nepravidelné formovanou, 1 v zapojeném porostu
pomérneé plochou. Listy Jjsou pomérné malé, ale panfotometricky
velmi citlivé, takZe intenzivné reaguji na svételny prijem.
Svétlo tak lehce pronikd skrze korunu. Kromé toho proti nasim
ostatnim dfevindm zac¢ind vyvoj listd pozdéji (Jurko 1963).
Frantik (1985) wuvadi relativni svételny pozitek bylinného
patra 4-8,5%, min. 2% za pritomnosti ke¥ového patra (dubovy
les 6,5%).

Naroky na Ziviny m& akadt znac¢né. Vyzaduje draslik, kys.
fosforenou a vapnik, JakoZz 1 dobry fyzikdlni stav pudy
(Fehér 1935).

Je dobfe znamo, ze pod akdtovymi porosty se velice vyrazné

méni vegetace ve srovnani s pavodnimi porosty. Néazor
o toxickém uc¢inku akatu na puadu (alelopatie) je
experimentdlné vyvraceny (Svobodovad 1958). Tyto zmény je

nutno pripsat jinym faktorlm, zejména zménadm obsahu dusiku
a zménadm v pudni vlhkosti. Momentni pldni vlhkost sledoval
vVétvicka (1961), ktery =zjistil ztetelny vliv ko¥enového
odsavani v ¢istych akatovych kulturédch ve srovnani s dubovym
porostem. D&le usuzuje, Ze na vysychadni md znacny podil vypar
z povrchové vrstvy, zvlasté pod tidkymi korunami akatu.

ZvySeny obsah pudniho dusiku je obecné pokladan za vyznacny

rys akdtovych porostt. Akat uvolniuje dusik do puady
v kotenovych vyméScich a obohacuje padu dusikem rozkladem
organické hmoty (K&s 1927). S porosty dubu, bfizy a borovice
srovnaval akatiny Saly (1954). Zjistil vy33i obsah celkového

dusiku, intensivné&j8i nitrifikaci. Obsahem dusiku a nitratu
pod akdtovymi porosty a srovnanim s dubovym lesem se zabyval
veétvicka (1961), obsah pudniho dusiku sleduje Frantik
(1985), nitrifikaci se zabyvala Svobodova (1952).

3.4 Klasifikace akadtovych porostt

Passarge (1978) zatradil spolecenstva s akatem do Ffadu
Sambucetalia Oberdorfer 1957, tridy Urtico-Sambucetalia Doing
1962 em. Passarge 1968, které =zahrnuji eutrofni, mezofilni
listnaté lesy (Passarge 1978, cit. dle S&epka 1982).

Prvni zacali po strénce fytocenologické studovat porosty
akdtu madarsti autori, kde je akdt velmi rozSifen. Vysledky
téchto praci wuvadi Sod (1958), ktery povazuje akdtova
spolecenstva jen za kulturni konsociace stepnich fytocendz.
Uvadi vycet facii a typu: na piskéch, na sprasSi, na



alkalickych puadach (s Cardaria draba).

V byvalé NDR se akdtinami zabyval Scamoni (1960).Popisuje tf¥i
typy:

1. s Chelidonium majus, v1lhké stinné porosty s mnozstvim
nitrofilnich druhtl a s kefovym patrem

2. s Agrostis vulgaris, prosvétlené porosty s prevahou trav
3. s Brachypodium sylvaticum, teplé svahy s druhy svazu
Prunion fruticosae.

Svobodova (1952) rozeznadva dva typy:

1. s Bromus sterilis na pisecnatych ptdach

2. s Poa nemoralis, kyselé puady, svahy

vVétvicka (1961) rozlisuje z udoli Vltavy tf¥i typy:

1. s Chelidonium majus, Galium aparine, Geranium robertianum,
Urtica dioica, Galeopsis pubescens, Sambucus nigra v dolni
poloviné svaht

2. suché porosty s Poa nemoralis a dals$imi druhy trav
(Festuca ovina, Brachypodium pinnatum, Calamagrostis epigeos,
ddle 1 Carex humilis) v horni poloviné svaht, nitrofilni

druhy potlaceny
3. nezapojené porosty na xerotermnich stanovistich s Céstecné
potlacenou puvodni vegetaci
Klasifikace kulturnich 1lest byla pro svou sloZitost dlouhou
dobu opomijena ( viz Hada¢ et Sofron 1980). Problematikou
kulturnich lest se zabyvali napf¥. Tuxen et Ellenberg (1947).
Jsou toho minéni, Ze kulturni lesy Jjsou zcela odlisné od
prirozenych a Ze tyto dvé skupiny nemohou byt zahrnuty do
jednoho systému. Hlavni kriteria kulturniho lesa jsou umeélé
dominance «c¢izich dfevin, labilita spolecenstva a absence
jejich charakteristickych druht (Tuxen et Ellenberg 1947,
cit. dle Hada¢ et Sofron 1980). Hada¢ et Sofron (1980) tyto
namitky vyvraceji: kulturni lesy skute¢né mohou byt
v nékterych ptripadech labilni, zalezi ovSem na kompeticni
sile dominantnich druht, existuje mnoho prirozenych asociaci,
dobte definovanych ekologicky a strukturédlng, které
postradaji charakteristické druhy, i kulturni lesy mohou
tvorit opravdovd rostlinnd spolecenstva, kterd jsou soucasti
systému prirozenych rostlinnych spolecenstev. Posledni
nédmitku vyvraci 1 Passarge, ktery pf¥i studiu borovych
spolecenstev dosel k nézoru, Ze kulturni porosty jsou dobte
charakterizované asociace, plné ekvivalentni asociacim
prirozenym ( Passarge 1962, cit. dle Hadac¢ et Sofron 1980).
Tito autofi se odlisuji pouze v doporuceni predpony: Passarge
navrhuje uzivat predponu Pseudo- , Hadac¢ a Sofron doporuduji
culti-. Stejnym zpusobem chéape problém 1 Jurko (1963):
"Akdtové fytocendzy maji charakter normdlni lesni biocendzy,
se specifickou organizaci a strukturou Jjednotlivych vrstev,
s jejich vzdjemnymi vztahy a vlastnim metabolismem, vymeénou
a kolobéhem 1latek lesniho spolecenstva. Staré, ustédlené
fytocenézy maji v naSich podminkdch charakter paraklimaxu."
Z toho vyvozuje, Ze akatové fytocendzy Je mozZno zaradit do
prirozeného systému a popisuje t¥idu, dva tady a ctyri
asociace:
Trida Robinietea
R4d Chelidonio-Robinietalia
Asociace Chelidonio-Robinietum
Solidagino-Robinietum

R4&d Bromo-Robinietalia
Asociace Balloto-Robinietum

Bromo-Robinietum
Hada¢ et Sofron (1980) povazZuji popis obou tadda 1 t¥idy za
neplatny podle ¢l. 8 Kbébdu fytosociologické nomenklatury
(Barkman et al. 1979), protoze nebyly popsany Zadné svazy.
Navrhuji néasledujici systém akadtovych spolecenstev:
T¥ida Robinietea Jurko 1963



R4d Chelidonio-Robinietalia Jurko ex Hada& et Sofron
Svaz Chelidonio-Robinion
Asociace Chelidonio-Robinietum Jurko 1963
Impatienti parviflorae-Robinietum Sofron 1967
Solidagino serotinae- Robinietum Jurko 1963
Svaz Balloto nigrae-Robinion
Asociace Balloto nigrae-Robinietum Jurko 1963
( Bromo sterilis-Robinietum Jurko ass. prov.)
Moravec a kol. (1983) uvadi:
Trida Robinietea Jurko ex Hadac¢ et Sofron 1980
R4d Chelidonio-Robinietalia Jurko ex Hada& et Sofron 1980
Svaz Chelidonio-Robinion Hadac¢ et Sofron 1980
Asociace Chelidonio-Robinietum Jurko 1963
Impatienti parviflorae-Robinietum Sofron 1967
Svaz Balloto nigrae-Robinion Hada¢ et Sofron 1980
Asociace Balloto nigrae-Robinietum Jurko 1963
Téz Némec (1981) popisuje z Plzeriska t¥i nové asociace, které
tadi do svazu Chelidonio-Robinion Hadac¢ et Sofron 1980:
Poo nemoralis-Robinietum
Rubo fruticosae-Robinietum
Urtico dioicae-Robinietum.
S¢epka (1982) popisuje z JizZni &&sti Vychodoslovenské niZiny
novéd spolecenstva, které predbézné hodnoti jako asociace:
Galio aparines-Robinietum
Aristolochio clematitis—-Robinietum
Fumario officinalis-Robinietum
Urtico dioicae-Robinietum
Bromo sterilis-Robinietum
Sambuco nigrae-Robinietum
Vzhledem k pravidlu priority podle Kédu fytosociologické
nomenklatury (Barkman et al.1979) bude S nejvetsi
pravdépodobnosti Scepktv popis asociace Urtico
dioicae-Robinietum neplatny.

3.5 Habrovéa spolecenstva

Habrovéd spolecenstva svaz Carpinion Issler 1931 em. Mayer
1937 (Carpinion betuli (Mayer 1937) Oberdorfer 1953) byla
a jsou v nasSich zemich studovéna ¢asto, proto jim nevénuji
v tomto prehledu tak velkou pozornost jako akdtindm.

Vétdina autord svaz Carpinion rozdéluje do dvou podsvazu:
Galio-Carpinion Oberd. 1957

Tilio-Carpinion Oberd. 1957

Prehled a charakteristiku spoleenstev svazu Carpinion podéava
napzt. Neuhauslova-Novotnd 1964 (véetné mapky rozsifeni
jednotlivych spolecenstev svazu v nas$ich zemich) nebo Jurko
1972. Asociaci Carici pilosae-Carpinetum R. et Z. Neuh. 1964
a jejim srovnanim s asociaci Tilio-Carpinetum Traczyk 1962 se
zabyva napf?. Neuhauslovad-Novotnd et Neuhausl 1971.



4, Metodika

Plochy byly sledovany v pf¥ibliZné desetidennich intervalech,
a to i v zimé. (Viz kap. 3.2.)

N4dzvoslovi Jje pouZito podle Dostdla: Novad kvé&tena CSSR
(Dostal 1989).

Fytocenologické snimky byly zpracovany béZnym zplsobem (viz
Kubikovd 1969). Ke snimkovani byla pouzita jedenéacticlennéa
stupnice Dominova upravend Hadacem (tato stupnice mi pripadé
pro ucely préce nejvhodnéjsi, domnivam se, Ze p¥i pouziti 5
nebo 7 stupniovych hodnot by nékteré vykyvy zanikly):

1-2 exemplafe, sniZend vitalita

1-3 exemplafe plné vyvinuté

roztrouSené

Casto, nedosahuje 5% pokryvnosti

5-15%

15-25%

25-33%

33-50%

50-75%

75-90%

10 90-100%

Z dtvodu mého pobytu v nemocnici, zdravotnich problémi a péce
o dvé malé déti byly nékteré snimky =zapsadny mym otcem.
V tabulce jsou oznaceny hvézdickou *.

Ekologickd analyza byla zpracovana podle Ellenberga (1974).
Grafy v praci byly zpracovany na poc¢itac¢i, coZ v nékterych
pripadech muZe zpusobit 1 Jjisté nedostatky (chybéjici
pismena, héacky a Ccarky), presto Jjsem tomuto zpusobu dala
prednost pro jeho jiné prednosti. Na zpracovani byl pouZit
textovy program T602, na zpracovani dat a grafy program
Quatro-Pro, verze 3. Regresni koeficient (str.38) byl pocitéan
standardnim programem pro regresni analyzu na védecké
kalkulacce.

Udaje v tabulkdch &.1-3 a klimatické poméry (kap. 2.1)
byly ziskény z Ceského Hydrometeorologického ustavu, pobocdka
v Brné, Kroftova 43. Padesatilety prumér a Udaje z roku 1987
jsou ze stanice Brno-Turany, ostatni pak ze stanice Kroftova
(viz mapka ¢. 1). Klimadiagramy Jjsou zpracovany podle Waltera
a Lietha (Kubikovd 1969 kap. 5.7, str.82). Byva zvykem pro
lepsi prehlednost grafu humidni oblasti Srafovat a aridni
odbobi vyteckovat. BohuzZel se mi nepodarilo v programu najit
zpusob, jak toto realizovat, coZ zplUsobilo mensSi prehlednost
téchto graft.
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Analyzu pidy Jsem zpracovala osobné (odbér 31.7.1986
z rhizosféry, méreno pHmetrem Radelkis, postup ¢&.1 podle
Kubikové (Kubikova 1970). Za wurceni pudnich typt vdécim

vedoucimu katedry pedoldgie prof. Juranimu.

Trvald plocha v akatiné mé& rozlohu 10 krat 10 metry,
v habt*¥iné 10 krat 15 metrtt. Velikost ploch byla zvolena
vpodstaté ndhodné. Do r. 1988 Jsem plochy sledovala jen
proto, abych zjistila, Jjak dalece se 1i3i snimek stejné
plochy v rtzné roc¢ni dobé. Méla jsem i vice trvalych ploch,
poCet Jjsem posléze zredukovala. Chtéla Jsem tim ziskat
zkuSenosti pro dalsi fytocenologickou praci. V roce 1988 jsem

méla vysledky, které mi pripadaly zajimavé a natolik
vypovidajici, Ze jsem si stanovila novy cil: Zachytit sezonni
dynamiku dvou spolecenstev. Zména velikosti plochy mé

nepfipadala Z&douci =z davodu porovnani s JiZ dosaZenymi
vysledky, ac¢koliv minimdlni aredl lesnich spolecenstev je
v literatute uvadén ponékud vétsi (Kubikova 1969, Slavikovéa
1986) .



5. Vysledky

5.1 Fytocenologickéa charakteristika
5.1.1 Carici pilosae-Carpinetum Neuhausl et Neuhauslova 1964

Trida Querco-Fagetea Br.-Bl. et Vlieger in Vlieger 1937

R&d Fagetalia sylvaticae Pawlowski in Pawlowski, Sokolowski
et Wallisch 1928

Svaz Carpinion Issler 1931 em. Mayer 1937

Asociace Carici pilosae-Carpinetum Neuhausl R. et Neuhauslovéa
Z. 1964

Synmorfologie

Patro E3 tvofi druhy Populus tremula (dosahuji vysky asi
18-22 m ), Quercus robur (vy$ka asi 22 m), nejnizsi je
Carpinus Dbetulus ( asi 20-21 m). Zapoj stromového patra ve
vegetadénim obdobi je 60-75 %.

Ketové poschodi Je tvofeno druhy Tilia cordata (10 m),
Carpinus betulus (4-5 m), Daphne mezereum (max. 0,5 m),
Prunus avium, Viburnum opulus (na =zacatku sledovani bylo
patro bohatsi- Crataegus sp., Acer campestre, pt¥i stahovéani

dfeva byly kefe zniceny).
Zapoj Eo je 20-30 %.

Bylinné patro mé& dvé vrstvy, nejvysSsSi objem biomasy je
soustfedén v spodni vrstve, do vys$8i zasahuji travy

a statnéjsi rostliny v dobé kvétu (Dactylis polygama, Poa
nemoralis, Carex pilosa a dals$i).V niZs$i vrstvé se nachézeji
Asarum europaeum, Hepatica nobilis, Anemonoides (= Anemone)

nemorosa, Veronica chamaedrys, Maianthemum bifolium, Myosotis
sylvatica a dalsi).

Mechova synusie dosahuje pokryvnosti 5-10 %.

Na jare tvori vyrazny aspekt hdjové byliny jako Anemonoides
(= Anemone) nemorosa, Hepatica nobilis, Lathyrus verna,
Stellaria holostea, Pulmonaria officinalis. Pozdéji tvori
aspekt druhy rodu Melampyrum, kvetou-li, Veronica chamaedrys,
Myosotis sylvatica a travy.

Synekologie

Sledovand plocha se nalézd na velmi mirném svahu (témeér
roviné) p¥i uUpati kopce. Orientovand je smérem na JZ.

Ptida Jje pseudoglejovd kambizem, hlinitd ( viz téZ kap. 2.1).
Synchorologie

V idoli se spolecenstvo nalézad na nékolika dalsSich mistech.
V okoli mésta Brna Jje muZeme najit jeSté na tadé dalSich
lokalit. Mapku rozSiteni asociace uvadi Neuhauslova-Novotna
1964.

Syngeneze

Asociace svazu Carpinion patf¥i ke spoleenstvim klimaxovym.

5.1.2 Chelidonio-Robinion Jurko 1963

Trida Robinietea Jurko ex Hadac¢ et Sofron 1980

R4d Chelidonio-Robinietalia Jurko ex Hada& et Sofron 1980
Svaz Chelidonio-Robinion Hadac¢ et Sofron 1980

Asociace Chelidonio-Robinietum Jurko 1963

Synmorfologie
Asociaci tvori t¥i synusie. Patro E3 je tvofeno vyhradné

akadtem, ve vegetac¢nim obdobi dosahuje pokryvnosti 60-70%,
vySka 10-15 m. Ketové poschodi tvori Robinia pseudoacacia,
Sambucus nigra (3-5 m), Grossularia wuva-crispa ( asi 1 m).
Euonymus. Dtrive zde rostly 1 Rosa canina a Fraxinus



excelsior, ale v prubéhu sledovadni wuschly. Toto patro
dosahuje pokryvnosti kolem 30 %.

Bylinné patro se skl&ddd z nékolika vrstev. P¥izemni vrstvu
tvori predevSim Veronica hederifolia, déle pak Viola odorata,
Lamium purpureum a dal$i. Dal$8i vrstva Jje sloZena z rostlin
druht Chelidonium majus, Geum urbanum, Ballota nigra, Urtica
dioica, zasahuji do ni i kvetouci travy.Cely porost je pak na
vrcholu vegetacd¢ni sezony pokryt jako lianou druhem Galium

aparine, ktery Splhé po ostatnich rostlindch a pri
optimdlnich podminkach je z vétsi C¢&sti nebo UGplné prekryva.
Synekologie

SpoleCenstvo se nachédzi na svahu se sklonem asi 15 stupidg,
ktery je orientovéan k Z.
Pida je Sedohnéd&, prasna, tézko prijimd vodu, hlubokd asi

60 cm. Ma pH 5,3. Jednd se o typickou kambizem,
pisc¢ito-hlinitou, ( viz kap.2.1 ).
Synchorologie

Na Palackého vrchu roste hodné akdtovych porostd podobného
typu 1 odlisSnych typa. Jsou tu zastoupeny 1 typy porostua
s Poa nemoralis, s Cardaria draba a porosty s vyS$s$i
pokryvnosti trav - Anisantha (=Bromus) tectorum,
Arrhenatherum elatius, Poa bulbosa. Typ s Chelidonium majus
dadvé prednost spisSe v1lh¢im stanovistim. V okoli Brna Jjsou
porosty akatd s Chelidonium majus zastoupeny dosti casto.

Srovnani floristického slozeni Chelidonio-Robinietum

Charakteristické druhy t#¥idni (Scepka podle Jurka)

1 2 3
Robinia pseudo-acacia v v v
Sambucus nigra \Y% I11 I11
Anisantha tectorum
Galium aparine v v v
Ballota nigra II I
Viola arvensis
Ostatni druhy
Bromus sterilis
Torilis japonica v I1I I1I
Urtica dioica v v \Y%
Poa trivialis v
Fallopia convolvulus 11 I v
Chelidonium majus v v v
Humulus lupulus I1T v
Rumex sanguineus v
Galeopsis tetrahit v
Impatiens noli-tangere III III
Stachys sylvatica I1I
Anthriscus sylvestris II IIT
Circaea lutetiana IIT
Rubus caesius v ITT
Lysimachia nummularia I1I
Geum urbanum v IIT \Y%
Rubus fruticosus I1I \Y%
Galium aparine \Y% \Y% v
Geranium robertianum v \Y% v
Moehringia trinervia Iv
Brachypodium sylvaticum v I v
Lamium maculatum \Y% III
Carex brizoides IIT
Solidago gigantea I1I

Coryllus avellana I1T
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Quercus robur 11T

Picea excelsa I1I

Poa nemoralis v 4 \Y%
Melica uniflora v
Pulmonaria maculosa v
Alliaria petiolata I I1I I1I
Impatiens parviflora ITT 11T
Galium odoratum I1I
Rubus idaeus v I11
Robinia pseudo-acacia III
Dryopteris filix-mas v I1T
Lapsana communis I1T IT 11T
Viola reichenbachiana I11
Lonicera xylosteum IIT

Sambucus racemosa I1T

Galeopsis bifida v

Stellaria holostea v
Aegopodium podagraria I1I

Cynanchum vincetoxicum I1I

Fagopyrum dumetorum I1T

Galeopsis speciosa I1I

Melica nutans I1I

Asarum europaeum IIT

Glechoma hederacea I1T
Pulmonaria officinalis IIT

Senecio fuchsii III

Lamium purpureum Iv Iv
Viola hirta I1T

Fragaria moschata I1T

Viola silvatica I1I

Allium oleraceum
Poa bulbosa
Poa annua
Myosotis sparsiflora
Arrhenatherum elatius
Acer juv.
Jurko 1963
Blazkovéa 1963
Jurko et Kontris 1982
Sledovanad plocha v této préaci
Rimské c¢islice-prezence
P-druh pritomen D-druh tvofi dominantu

W N P

5.2 Sezonni dynamika
5.2.1 Chelidonio-Robinietum Jurko 1963

V zimnim obdobi dosahuje pokryvnost bylinného patra 3-10 %
(vyjimec¢né 1 25 %). V pribé&hu t¥etiho (&tvrtého) mésice se
zaCind pokryvnost prudce zvySovat, maximdlnich hodnot 95-100
% dosahuje v patém nebo Sestém mésici a jiz v Sestém (nékdy
sedmém) mésici v dtsledku vyschnuti vét&inou prudce klesa,
nékdy 1 na pouhych 5 %. Minima dosahuje v osmém az devatém
mésici a na podzim se objevuje Casto vyrazné ( 55 %) druhé

maximum.

Chelidonium majus

Vytrvavad po celou =zimu s vyjimkou mrazovych obdobi, nebot
mraz listy poskozuje. Po mrazech se brzy objevi opét mladé
listy. Pokryvnost se v zimé pohybuje pod 15 %.

Semenacky se v priznivych obdobich objevuji po cely rok,
( s vyjimkou prosince) casto ve velkém mnozstvi, takZe tvori
podrost (ve spodni vrstvé bylinného patra) dospélych rostlin.

Ve druhé poloviné dubna (zacétkem kvétna) se =zacdiné
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pokryvnost zvySovat, az vétSinou koncem kvétna dosdhne svého
maxima (az 75 %, v nékterych letech pouze 5-6 stupen, tj.
25-33 %) .

Kvete kréatce pfred dosazenim maximélni pokryvnosti, po odkvétu
(obvykle v cervenci) pokryvnost vétsinou rychle klesad i pod
15 %

V ptriznivych podminkdch se na podzim objevuje druhé maximum,

nap¥. 7.11.1993 pokryvnost 75%, nebo nevyrazné maximum
1.10.1989.
Viz graf maximdlnich pokryvnosti (¢.17 ) a graf ¢.4.

Galium aparine

V zimé Jjsou rostliny odumrelé, ale semenacky se podle
podminek objevuji po celou zimu, vlastné jiz brzy po odumfeni
jarni generace v srpnu kli¢i nové rostlinky. V p¥iznivych
podminkdch mohou vytvorit druhou generaci a tak i druhé
maximum pokryvnosti (jako nap¥. v listopadu 1989 25%). Mrazy
ovSem semenacky znicéi.

Pokryvnost rychle stoupd od zacdtku kvétna, nékdy jiz koncem
bfezna, maxima dosahuje vétSinou v ¢ervnu, nékdy JjiZz koncem
kvétna. Zacina kvést kradtce ptred dosazenim maximdlni
pokryvnosti koncem kvétna nebo ¢astéji zacdadtkem cCervna, po
odkvétu pokryvnost prudce klesd az v srpnu rostliny odumiraji
(nékdy jiz koncem cervna) .

Viz graf ¢&.5.

Veronica hederifolia
Jiz od pozimu (nékdy uz v srpnu) se objevuji mladé semenacky,
které ovSem mrazy nepreziji.

Od dubna zac¢ind pokryvnost stoupat, maxima dosahuje v kvétnu
(do r. 1990 15%, pozdéji az 50%). Zac¢inad kvést jesté pred
dosazenim maxima pokryvnosti od dubna (vyjimecéné od konce
brezna) do puli kvétna, po odkvétu pokryvnost prudce kleséa
a vétsSinou do poloviny ¢ervna naprosto celd populace odumira.
Viz graf ¢&.8.

Urtica dioica

Semenacky se objevuji vyhradné v Cervnu (vyjimecné zacitkem
Cervence), vétSinou ojedinélé.

Pokryvnost stoupd zacadtkem dubna, maxima dosahuje v ¢ervnu
nebo v prvni poloviné cCervence (od 50% v r.1986 az po 15%).
Kvete koncem ¢ervna, uschlé lodyhy vytrvavaji az do konce
roku. Na podzim vyrustaji mladé 1listy, nékdy se pokryvnost
zvy3uje 1 do druhého maxima (r.1988, 1989).

P¥es zimu p¥i pfiznivych podminkdch rasi mladé 1listy, ale
mraz i kopfrivu spéli.

Viz graf ¢. 6.

Poa trivialis

Listy jsou téméf¥ po cely rok, s vyjimkou suchych obdobi napft.
v ¢ervenci a srpnu 1989 a 1992, kdy uschla.

Semenadcky jsem pozorovala pouze Jjednou, 25.12.1988.

Na Jjare pokryvnost stoupd asi od bfezna, maxima ( az 33%)
dosahuje ve druhé poloviné kvétna az prvni poloviné cervna.
Kvete kréatce po dosazeni maximadlni pokryvnosti, poté listy
Castec¢né zasychaji, aby se na podzim objevily opét mladé
listy.

Viz graf &. 9.

Ballota nigra
Semenacky se objevuji od srpna do prosince. Pres zimu mé
vétsinou listy, s vyjimkou delSich obdobi snéhové pokryvky.



Listy usychaji téZ mrazem, nebo suchem v pozdnim 1été.

Na jare pokryvnost zvolna stoupd, maxima dosahuje v srpnu.
Ojedinélé kvéty mlzeme nalézt jiz v dubnu. Kvete v srpnu,
mnozstvi kvétld se postupné sniZuje, ale kvéty nalézame
i v zari, listopadu nebo v prosinci (26.12.1989).

Viz graf ¢. 7.

5.2.2 Carici pilosae-Carpinetum Neuhausl et Neuhauslova 1964

Béhem zimy Jje pokryvnost bylinného poschodi maléd, okolo 3-5
%. Zacind se zvySovat teprve ve <cCtvrtém mésici, pak stoupé,
dokud nedosédhne 60-70 %, vyjimec¢né 80 %, v patém nebo Sestém

mésici. VétSinou netvori vyrazné maximum, ale zustiva na této

trovni a pouze pozvolna klesd az kolem desatého nebo
jedenadctého mésice se pohybuje okolo 40 %$.Nasleduje prudsi
pokles na nizké hodnoty. Y, roce 1991 byl prubéh

netypicky-kf¥ivka méla vyrazné maximum v Sestém mésici a poté
prudce klesla.

Dadle podrobnéji rozebereme nékteré druhy bylinného patra.
VSeobecné se d& rici, Ze pokryvnosti jednotlivych druht na
rozdil od spolecenstva Chelidonio-Robinietum kolisaji daleko
méné, nemaji tak velkou amplitudu v hodnotédch pokryvnosti ani
v jednotlivych letech se hodnoty jejich maximalnich
pokryvnosti nelisi tak vyrazné.

Carex pilosa

Pres zimu vytrvava se sniZenou pokryvnosti (okolo 15%), na
jare rasi mladé listy, kréatce po dosaZeni maximélni
pokryvnosti (az 33%) kvete.

Posledni ¢&¢ty¥i roky nevzrostla pokryvnost nad 15% a posledni
t¥i roky nebyl pozorovan kvét.

Viz graf ¢.10.

Poa nemoralis

Pres zimu vytrvava se snizZenou pokryvnosti. Dosahuje
maximdlni pokryvnosti 15% (1988 25%) v kvétnu, po dosazZeni
maximalni pokryvnosti kvete.

Viz graf ¢. 9.

Anemonoides (=Anemone) nemorosa

Na jare se objevuji semendcky v Dbreznu nebo zacdtkem dubna,
vzapéti nato kvete a dosahuje maximdlni pokryvnosti. Postupné
nadzemni organy zloutnou a odumiraji, nékdy jiz velmi brzy po
odkvétu (v kvétnu), pokryvnost se snizuje az do srpna, kdy
odumird i zbyla cast populace.

Viz graf ¢.12.

Dactylis polygama

Jako ostatni travy v zimé vytrvadvad se sniZenou pokryvnosti.
Maximdlni pokryvnosti dosahuje v dobé kvétu v <&ervnu nebo
C¢ervenci (4-5 stupen, coz odpovidd 15-25%).

Viz graf ¢.13.

Galium schultesi

Pres zimu nejsou nadzemni organy vyvinuty. Listy se objevuji
v dubnu, béhem kvétna dosahuji pokryvnosti 15%, kvete
v Cervnu a po odkvétu se pokryvnost snizi. Listy odumiraji na
podzim (¥ijen, listopad).

Viz graf ¢&.15.

Asarum europaeum

Listy jsou vyvinuty i v zimé€. Kvete na jatre, pokryvnost je
nizka (pod 15%) a vyrovnana, na podzim klesa. Podobny prtbéh
maji 1 dalsi druhy napt¥. Veronica chamaedrys, Tithymalus



(=Euphorbia) amygdaloides, Stellaria holostea, Carex digitata
(u tohoto druhu Jsou vétsi vykyvy zpusobeny jisté i tim, Ze
ji Casto spasaji zvitrata).

Viz graf ¢. 14.

Platanthera chlorantha

Objevuje se pouze v jednom nebo nékolika exemplatich a to ne
kazdy rok.

Listy rasi v kvétnu az ¢ervnu, kvete od kvétna do c¢ervence.
R. 1988 kvetouci, 1990 poupata, ale sezrala je zvitata, 1991
listova ruZice, 1992 listy, 1993 kvét.

Rostlina Jje ©patrné pro zvifata pritazliva, nebot témér
pokazdé jsou listy okousané.

Podobné se chovd napf¥f. Neottia nidus-avis, druh pritomny
r.1989 a 1992. Kvete dtfive, jiz v kvétnu.

Epipactis helleborine

S vyjimkou r. 1993 se kazdy rok objevilo nékolik exemplafu a
kvetlo.

Listy rasi na jare, v dubnu nebo kvétnu, kvete v Cervenci az
srpnu, vytrvavéd az do listopadu.

Viz graf ¢. 16.

Poznamka: Nasledujici grafy pokryvnosti maji jako méritko
pokryvnosti stupné Domin-Hadac¢ovy stupnice, nejsou to tedy
procenta.

5.3 Fluktuace
Chelidonio-Robinietum

Za sledované obdobi dos$lo k nékterym zméndm v pokryvnosti
dominantnich a subdominantnich druht. Nejde ovSem o zmény
natolik vyrazné, Ze by se néjak podstatné zménil charakter
spolecCenstva, takZe je miZeme hodnotit jako fluktuace.

Druhy mGZeme rozdélit na pét skupin:

A Druhy rok od roku =zvySujici svou maximdlni pokryvnost
Veronica hederifolia, Poa trivialis

B Druhy svou maximdlni pokryvnost snizujici

Ballota nigra

C Druhy s kolisajici maximd&lni pokryvnosti

Galium aparine, Chelidonium majus, Urtica dioica

D Druhy s malou pokryvnosti, kterd je stalé

Viola odorata, Dactylis glomerata, Brachypodium sylvaticum,
Poa bulbosa, Geum urbanum a dalsi

E Druhy s nepatrnou pokryvnosti, které se nevyskytuji kazdy
rok - Myosotis sparsiflora. Poa annua, Stellaria holostea
a dalsi. Viz graf maximdlnich pokryvnosti ¢&. 17.

Srovname-1i pokryvnost druht Chelidonium majus a Galium
aparine, miZeme posttrehnout, Ze v letech s vysokou maximdlni
pokryvnosti vlastovicéniku byla pokryvnost dosazend svizelem
mensi a mél-11i svizel pokryvnost vysokou, vlaStovicénik mél
hodnoty nejvys$si dosaZené pokryvnosti nizs$i. Tyto hodnoty
vynesené do grafu a koeficient regrese skute¢né naznacuji
vzajemny vztah. Podobné, i kdyZz na prvni pohled ne tak
vyrazné souvislosti zjistime i u druht Chelidonium a Ballota
nigra, stejné tak Galium aparine a Ballota nigra. Dale muZeme
zjistit vztah mezi druhy Poa trivialis a Veronica
hederifolia. Tento problém by jisté zaslouzil dal$iho studia.
Viz grafy ¢.18 - 21.

Carici pilosae-Carpinetum



U spolecenstva habrového k takovym vyraznym zménam
nedochédzelo. Objevuje se zde ale jind tendence. V poslednich
letech fada druht vubec nepfrechdzi do generativni féze.
Napriklad u druhu Carex pilosa, jednoho 2z vyznamnych druht,
jsem za posledni t¥i roky nenalezla ani Jediny kvét. I
fada ostatnich druhtd mé& pouze ojedinélé kvéty (Pulmonaria
officinalis, Phyteuma spicatum, Lathyrus vernus, Galium
schultesi, Stellaria holostea a dal&i). Daphne mezereum Jjsem
za celou dobu sledovédni nevidéla fertilni, posledni roky uz
ani nekvete. Je mozné, Ze tyto zmény vyplyvaji =z blizkosti
sidliste.

5.4 Ekologicka analyza

5.4.1 Chelidonio-Robinietum
Nadroky na svétlo

Bylinny podrost je tvoren prevazné svétlomilnymi (stupen 8)
a polosvétlomilnymi ( stupen 6-7 ) druhy, které tvori 55% Do
této skupiny patri i vétsina dominant spolecenstva.
Polostinomilnych ( stupen 4-5 ) Jje asi 34 % , indiferentni
jsou pouze dva druhy ( i Jjedna z dominant - Urtica dioica ),
coz predstavuje asi 7 %

Co se tykéd stromového a kerového patra, Robinia pseudoacacia
je polostinomilnd, Sambucus nigra je druh polosvétlomilny.

Viz graf ¢.22.
Naroky na teplo

VétSina druhtd bylinného patra nédleZi k mirné teplomilnym
druhlim ( 5-6 stupen ) - asi 48 &% .Do této skupiny se fradi
i ¢tyri dominanty (Chelidonium majus ,Ballota nigra, Galium

aparine, Veronica hederifolia). Hojné jsou zastoupeny druhy

indiferentni, kam néleZzi 1 dvé dalsi dominanty ( Urtica
dioica, Poa trivialis ) spolu tvori 41 % .T¥i druhy
teplomilné tvori asi 10 %

Druhy stromového a kerového patra jsou teplomilné ( Robinia
pseudoacacia a mirné teplomilné ( Sambucus nigra ).

Viz graf &.23.

Vztah ke kontinentalité

Hojné jsou zastoupeny druhy oceanické a suboceanické ( stupen
2 - 4 ) - tvori 52 % . Mezi oceanické druhy pat¥i i t¥i
dominanty ( Galium aparine, Poa trivialis, Veronica
hederifolia ). Intermedidrnich druht ( stupen 5 ) je asi 17

%, mezi nimi i Ballota nigra. Subkontinetdlni prechodné druhy
Poa bulbosa , Anisantha (=Bromus) tectorum a Lactuca serriola

predstavuji asi 10 % . Indiferentni druhy - z dominant
Chelidonium majus a Urtica dioica, z ostatnich napzf.
Taraxacum officinale, Stellaria media predstavuji asi 21 %

Druhy E2 a E3 lze hodnotit jako suboceanické ( stupen 3

a 4). Viz graf ¢&. 24.
Nadroky na vlhkost

V bylinném patfe Jjednoznacné prevlddaji svézemilné druhy
( stupenn 5 ), kam pat¥i 1 dominanty Veronica hederifolia,
Ballota nigra a Chelidonium majus. Tyto druhy tvori 52 %
druhové skladby spolecenstva. Dalsi dominanty Urtica dioica
a Poa trivialis najdeme mezi druhy vlhkomilnymi ( stupen 6-7
), které dohromady s druhem Poa annua tvori 10 % . Mezi

indiferentni druhy pat¥i dalsi dominanta Galium aparine ,
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tyto druhy buduji spolecenstvo asi =z 10 % . Suchomilné druhy

(stupen 2-4 ) Poa bulbosa, Stellaria media a Bromus tectorum
se podileji asi 21 %

Robinia pseudoacacia ( stupenn 4 ) a Sambucus nigra ( stupen
5 ) pat¥i mezi druhy svéZemilné.

Viz graf ¢.25.
Pudni reakce

Velkad ¢a&st druh@l je indiferentni k pGdni reakci, plnych 66
%.Je to 1 vétsSina dominant -Chelidonium majus, Ballota nigra,
Urtica dioica, Poa trivialis. Druhy rostouci naslabé kyselych
az slabé =zasaditych ptdach ( stupen 7-8 ) predstavuji 21 %
vEetné dominanty Veronica hederifolia. Druhy mirné kyselych
pad ( 4 a 6 stupenn ) Jsou zastoupeny 10 %, pat¥i sem i Galium
aparine.

Ak&t 1 bez cCerny jsou k pH indiferentni.

Viz graf &.26.

Naroky na dusik

VSechny dominanty maji vysoké naroky na obsah dusiku (stupen

7-9 ), stejné jako vétsSina ostatnich druht - 62 % . Mensi
ndroky na dusik ( stupen 4 a 6 ) md 17 % dalsich druhta. Zbyva

Poa Dbulbosa se stupném 1, kterd se od ostatnich druht ve
vétsiné svych narokt 1i8i, u ndrokl na dusik se to projevuje
nejvyrazneéji.

Druhy stromového a ketrového patra maji vysokou potfebu dusiku
v pudé ( stupen 8 a 9 ).

Viz graf ¢.27.

5.4.2 Carici pilosae-Carpinetum

Naroky na svétlo

Stinomilnych rostlin (stupen 1-3) Je asi 18 % (Asarum
europaeum, Galeobdolon luteum ap.). Polostinomilnych (4 a5
stupen) se uplatrnuje 50 % - pat?¥i sem Poa nemoralis, Galium
schultesi, Stellaria holostea, Viola riviniana, Convallaria
majalis a dalsi. Polosvétlomilné rostliny se podileji 25 %.
Indiferentni druhy, napf¥. Anemonoides nemorosa, Jjsou Ctyri a
tvori tak asi 7%.

Druhy kfovinného a stromového patra patt¥i vsechny mezi
polosvétlomilné (polostinomilné) - stupen 4-7.

Viz graf ¢&.22.

Naroky na teplo

Priblizné polovina druhad - 52 % - patfi mezi stfedné
teplomilné druhy ( stupenn 5 a 6). Do této skupiny patf¥i napt.
Carex pilosa, Asarum europaeum, Hepatica nobilis, Stellaria
holostea, Dactylis polygama, Melampyrum nemorosum a dals3i.

Asi 46 % Jjsou druhy indiferentni - Lathyrus verna,
Anemonoides nemorosa, Poa nemoralis, Ranunculus lanuginosus a
jiné. Jako chladnomilny mtZeme hodnotit pouze druh Picea

excelsa, ktery se ve spolecenstvu objevil jen jednou jako
ndhodny nédlet z blizkého vysazeného porostu.

Druhy stromového a kefového patra patfi také k teplomilnym
druhtm ( stupeni 5-7), s vyjimkou Daphne mezereum a Frangula
alnus, které jsou indiferentni.

Viz graf ¢.23.

Vztah ke kontinentalité



Spolecenstvo Jje asi ze 43 % budovédno druhy suboceanickymi
stupen 3-4, napt Asarum europaeum, Dactylis polygama, Luzula
luzuloides, Galium odoratum a dalsi. Druhy oceanické
a prechodné tvori 50 % druhové skladby spolecenstva - patri
sem Epipactis helleborine, Veronica officinalis, Pimpinella
major, Tithymalus amygdaliodes, Ajuga reptans, Veronica
chamaedrys, Hieracium murorum a dals$i. Dva druhy (Maianthemum
bifolium a Picea excelsa) jsou subkontinentdlni, dva druhy
jsou indiferentni (Taraxacum officinale a Quercus robur).
Podobnd situace Jje 1 u strom@ a kera, vétdina druhl je
suboceanickych, oceanickym druhem je jen kalina, indiferentni
je Quercus robur.

Viz graf ¢.24.

Nadroky na vlhkost

P¥evaZznad vétS8ina druhtt - asi 77 % jsou druhy Cerstvych puad
a prechodné druhy (stupen 4-6). Patti sem Carex pilosa, Poa
nemoralis, Asarum europaeum, Hepatica nobilis, Carex digitata
a jiné. Jedinym suchomilnym druhem je Polygonatum odoratum.

Vlhkomilné druhy (neceld 4 %) Jjsou Platanthera chlorantha
a Festuca gigantea. Ostatni druhy ( asi 18 % ) Jsou
indiferentni - Luzula luzuloides, Melampyrum pratense,

Maianthemum bifolium atd.
Z d¥evin polovina druht vyZaduje cCerstvé pldy (nap¥. Populus

tremula, Daphne mezereum a ost.), polovina se chovéa
indiferentné - Carpinus Dbetulus, Tilia cordata, Quercus
robur.

Viz graf ¢.25.
Vztah k pH

Druhy slabé acidofilni az slabé bazifilni a ptechodné
( stupenn 6 - 7) tvofi asi 34 % napf?. Epipactis helleborine,
Melampyrum nemorosum, Lathyrus verna atd. Druhy pfrechodné,
rostouci zejména na vapenci (stupen 8) tvori asi 9 %
druhového slozZzeni - pat¥i sem Campanula persicifolia, C.
rapunculoides, Hypericum hirsutum a Aegopodium podagraria.

o)

Druhy mirné kyselomilni a ptechodné ( 4-5 ) se podileji 18 %.
Druhy acidofilni stupné 2 a 3 pfedstavuji asi 9 % ( Luzula
luzuloides, Veronica officinalis a dals$i). Ostatni druhy,
indiferentni k puadni reakci Jjsou zastoupené asi 30 % - Galium
odoratum, Myosotis sylvatica, Phyteuma spicatum, Convallaria
majalis, Veronica chamaedrys.

V kefovém a stromovém pattfe Jsou zastoupeny druhy slabé

bazifilni a ptechodné ( stupenl 7 - 8 ) z poloviny napt. druhy
Prunus avium, Viburnum opulus. Druhy stromového patra jsou
indiferentni - Quercus robur, Populus tremula, Carpinus

betulus, Tilia cordata.
Viz graf ¢.26.

Naroky na dusik

Druhy castéjsi na chudych stanovistich a druhy pfechodné
stupné 2 - 4 Jjsou zastoupeny asi 30 % (Melica nutans,
Maianthemum bifolium, Veronica officinalis aj. Asi 32 % tvori
spolecenstvo druhy mirné Dbohatych stanovist ( 5 - 6 )
Epipactis helleborine, Dactylis polygama, Ajuga reptans,
Stellaria holostea aj. Na Dbohat3i stanovisté ptrizplsobené
rostliny se zde vyskytuji asi =z 10 % ( Oxalis acetosalla,
Pimpinella major, Ranunculus lanuginosus, Myosotis sylvatica
ap.). Jako vyslovené ukazatele dusiku ( 8 stupen ) mizZeme

o)

hodnotit dva druhy ( necelé 4 & ) Heracleum sphondylium,
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RAegopodium podagraria. Zbylych 21 % se chovd indiferentné

nap¥. Milium effusum, Hieracium murorum, Lathyrus verna
a dalsi.

Stromové a kefové patro obsazuji druhy urcujici mirné bohaté
stanovisté ( stupenn 5 a 6) Daphne mezereum, Prunus avium,

Tilia cordata a indiferentni druhy Quercus robur, Populus
tremula, Carpinus Dbetulus. Frangula alnus Jje druh stanovist
chudych (3).

Viz graf ¢.27.

Zivotni formy

V obou spolecenstvech prevléadajili hemikryptofyty ( akatové
spolecenstvo 16 druhti, coZ je okolo 50%, habt¥ina 30 druht,
coz predstavuje asi 54 %) . Ve spolecenstvu

Chelidonio-Robinietum Je vyznamnéjsi jesté podil terofytt,
dosahuje asi 36 %, ve spolelenstvu Carici pilosae- Carpinetum
se ponékud vyraznéji objevuji geofyty - 9 druht, coz

Q

predstavuje okolo 16 %.



6. Zaver

Akadtové a habrové lesni porosty Jsou vyznamnou skupinou
lesnich spolecenstev. Jejich vSestranné pozndni napomdhd i v
praktickych otézkéch.

Po dobu nékolika let jsem sledovala pokryvnost a cCastecné i
fenologii spoledenstev Chelidonio-Robinietum Jurko 1963
a Carici pilosae-Carpinetum R. Neuh. et Z. Neuh. 1964. Byla
zachycena sezonni dynamika celych spolecenstev i jednotlivych
druhta. V akdtovém spolelenstvu se objevily i1 urcéité vztahy
mezi dominantami. D&le byla zpracovédna ekologicka analyza.
Vysledky préce Jjsou Jjen céastecné. Je to zplUsobeno moji
nezkusenosti a téz velkym objemem primdrnich dat, které Dby
bylo moZno podrobit hlubs$im analyzam, nap?¥. statistické. Je
nutné si uvédomit, Ze data Jjsou zcela nutné zatizZena
i urc¢itou chybou - jednéd se o odhady, dale nejsou zachyceny
vzdy vSechny druhy, at uZz se Jjednd o prehlédnuti, vytrZeni,
spaseni atd.

Pro hlub$i poznani by bylo nutné dal$i pozorovani, zejména
jiZ zjisténych vztaht, popt. zména metodiky s ohledem na jiz
ziskané vysledky a zkuSenosti.
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Floristické slosent spolecenstva Chelidonio-Robinietum Jurko
1963

Stromové patro Ej

Robinia pseudo-acacia L.
Kefové patro Ej

Robinia pseudo-acacia L.

Sambucus nigra L.

Grossularia uva-crispa (L.) Miller
Rosa canina L.

Crataegus sp. juv.

Fraxinus excelsior L.

Bylinné patro Eq

Chelidonium majus L.

Impatiens parviflora DC.

Urtica dioica L.

Geum urbanum L.

Ballota nigra L

Galium aparina L.

Poa trivialis L.

Veronica hederifolia L.

Allium oleraceum L.

Poa bulbosa L

Viola odorata L.

Alliaria petiolata (Bieb.) Cavara et Grande
Brachypodium sylvaticum (Huds.) Beauv.
Poa annua L.

Dactylis glomerata L.

Lamium purpureum L.

Fallopia convolvulus (L.) A.Love
Galeopsis sp.

Myosotis sparsiflora Mikan ex Pohl
Geranium robertianum L.

Anthriscus sylvestris (L.) Hoffm.
Taraxacum officinale Weber in Wiggers
Acer platanoides L.

Robinia pseudo-acacia L.

Alsinula media (L.) Dost.
Arrhenatherum elatius (L.) Beauv ex J.et C. Presl
Anisantha tectorum (L.) Névski

Viola arvensis Murray

Lapsana communis L.

Holcus mollis L.

Lactuca serriola L.

Chenopodium album L.



Priloha ¢. 2
Floristické slozeni spoleCenstva Carici pilosae-Carpinetum
Z.Neuh. et R. Neuh. 1964

Stromové patro Ej

Carpinus betulus L.
Populus tremula L.
Quercus robur L.
Kefové patro Ej

Carpinus betulus L.

Tilia cordata Miller
Cerasus avium (L.) Moench
Daphne mezereum L.

Swida sanguinea (L.) Opiz
Acer campestre L.

Frangula alnus L.

Crataegus sp. juv.

Euonymus sp. juv.

Bylinné patro Eq

Campanula rapunculoides L.
Carex digitata L.
Convallaria majalis L.
Dactylis polygama Horvatovszky
Festuca heterophylla Lamk.
Galium schultesi Vest.
Hepatica nobilis Schreb.
Lathyrus vernus (L.) Bernh.
Melampyrum nemorosum L.
Stellaria holostea L.

Carex pilosa Scop.

Poa nemoralis L.

Anemonoides nemorosa (L.) Holub
Isopyrum thalictroides L.

Asarum europaeum L.

Pulmonaria officinalis L.

Tithymalus amygdaloides (L.) Gars.
Aegopodium podagraria L.

Hieracium sabaudum L.

Ajuga reptans L.

Viola riviniana Reichenb.

Viola reichenbachiana Jordan ex Boreau
Veronica chamaedrys L.

Hieracium murorum L.

Veronica officinalis L.

Epipactis helleborine (L.) Crantz
Luzula luzuloides (Lam.( Dandy et Wilmott
Melampyrum pratense L.

Melica nutans L.

Milium effusum L.

Maianthemum bifolium (L.) F.W.Schmidt
Knautia arvensis (L.)Schrad. ex Roem et.Schult.
Fragaria vesca L.

Polygonatum odoratum(Miller ( Druce
Hypericum hirsutum L.

Phyteuma spicatum L.

Galeobdolon luteum Huds.

Campanula persicifolia L.

Myosotis sylvatica Ehrh. ex G.F.Hoffm.
Festuca gigantea (L.) Vill.
Clinopodium vulgare L.



Carpinus betulus juv.

Ranunculus lanuginosus L.

Pimpinella major (L.) Huds.

Quercus robur juv.

Heracleum sphondylium L.

Rosa sp. juv.

Prunella vulgaris L.

Taraxacum officinale Weber in Wiggers
Lathraea squamaria L.

Galium odoratum (L.)Scop.

Platanthera chlorantha Custer ex Reichenb.
Anthoxanthum odoratum L.

Oxalis acetosella L.

Calamagrostis sp.

Neottia nidus-avis (L.) L.C.Richard
Tilia cordata juv.

Galeopsis sp. juv.

Impatiens parviflora DC.

Picea excelsa juv.

Ekologické néaroky druht spolecenstva svazu Robinion
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